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Nesta materia estidase a interpretacion xuridica, a aplicacion do Dereito e a argumentacion ou xustificacion das decisions
xuridicas, con especial atencion & argumentacion en sé xudicial. O estudo baséase nas imprescindibles bases, tanto
tedricas como procedentes do Dereito positivo vixente, pero céntrase nas principais técnicas de interpretacion e
argumentacion, coa pretension de que o estudante sexa capaz de construir argumentacions que satisfagan un elevado
nivel de correccién, asi como detectar, no uso das diferentes técnicas interpretativas e argumentativas, as deficiencias e

erros mais comuns que diminGien ou suprimen a correccién das mesmas.

A actividade argumentativa en sé xuridica pode estudarse polo menos desde dous puntos de vista: descriptivo e
normativo. O primeiro atende a cémo funciona o razonamiento xuridico de feito, mentres que o segundo proponse mais
ben establecer como deben levarse a cabo o conxunto de operacions, actividades e tarefas que cabe englobar baixo os
términos ?argumentacion? ou ?razoamento xuridico?. A sta vez, estes Ultimos términos poden referirse s actividades de
quen crean o Dereito (legisladores, poder executivo, xuices), &s de quen toman parte activa nos procesos xudiciais
(avogados, fiscais) e na actividade xuridica (notarios, rexistradores, funcionarios publicos, etc.) pero tamén & de quen
constrien e desenvolven a ciencia xuridica (os estudiosos que elaboran a denominada doutrina ou dogmética xuridica).
O presente curso centrarase case de forma exclusiva na actividade de razoamento xuridico dos xuices e dos avogados.
En realidade, o punto de vista que se tratara de analizar é o dos xuices, pois 0s avogados elaboran os seus argumentos e
interpretacions coa finalidade de persuadir ou convencer ao xuiz de que a decisién proposta por eles é a que o xuiz debe
adoptar. Nese sentido, ainda que a interpretacion do Dereito e as argumentaciones dos avogados poden considerarse
estratéxicas e non son, de ningun xeito, imparciais, darase por suposto que o seu modo de razoar imita e asimilase por
completo ao razonamiento do xuiz. Por outra banda, non se fara apenas referencia & actividade de quen crean as normas

xerais.

En canto ao ponto de vista (descriptivo ou normativo, € dicir, 0 que atende ao que sucede de feito e o que mira o que
deberia ser) tratarase de atender de forma equilibrada a ambos. Esta opcion resulta arriscada, por canto disponse de
pouco tempo, pero os resultados seran moito mais satisfactorios si légrase transmitir aos estudantes un modelo non sé do
gue sucede na practica, que tera a utilidade de detectar os defectos e fallas dos modos de razoar propios e alleos, senén

tamén un modelo de como encauzar a tarefa de razonamiento, interpretacion e argumentacion, en orde a facela menos

atacable.
A3 Percepcion do caracter sistematico do ordenamento xuridico.
Ad Percepcion do caracter interdisciplinar dos problemas xuridicos.
A6 Comprensioén das distintas manifestacions do dereito na sta evolucion histérica e na stla realidade actual.

1/6



:"-"-r“" .=-"-'= UNIVERSIDADE DA CORUNA

A8 Cofiecementos béasicos de argumentacion xuridica.

A9 Capacidade para o manexo de fontes xuridicas (legais, xurisprudenciais e doutrinais).

A10 Capacidade de interpretar e analizar criticamente o ordenamento xuridico.

All Capacidade de comprender e de redactar documentos xuridicos.

A12 Manexo da oratoria xuridica. (Capacidade de expresarse apropiadamente en publico).

A15 Capacidade de negociaciéon e mediacion.

B2 Que os estudantes saiban aplicar os seus cofiecementos ao seu traballo ou vocaciéon dunha forma profesional e postian as competencias
que adoitan demostrarse por medio da elaboracion e defensa de argumentos e a resolucion de problemas dentro da sUa area de estudo

B3 Que os estudantes tefian a capacidade de reunir e interpretar datos relevantes (normalmente dentro da sta area de estudo) para emitir

Xuizos que incldan unha reflexion sobre temas relevantes de indole social, cientifica ou ética

B4 Que os estudantes poidan transmitir informacién, ideas, problemas e soluciéns a un publico tanto especializado como non especializado

B5 Que os estudantes desenvolvesen aquelas habilidades de aprendizaxe necesarias para emprender estudos posteriores cun alto grao de
autonomia

B7 Resolver problemas de forma efectiva, valorando a importancia que ten a investigacién, a innovacion e o desenvolvemento tecnoléxico no

avance socioeconémico e cultural da sociedade.

B8 Aplicar un pensamento critico, I6xico e creativo, entendendo, tamén, a importancia da cultura emprendedora.

B9 Traballar de forma autdbnoma con iniciativa tendo en conta a importancia da aprendizaxe ao longo de toda a vida.

C1 Expresarse correctamente, tanto de forma oral coma escrita, nas linguas oficiais da comunidade auténoma.

C4 Desenvolverse para o exercicio dunha cidadania aberta, culta, critica, comprometida, democratica e solidaria, capaz de analizar a

realidade, diagnosticar problemas, formular e implantar soluciéns baseadas no cofiecemento e orientadas ao ben comun.

C6 Valorar criticamente o cofiecemento, a tecnoloxia e a informacién dispofiible para resolver os problemas cos que deben enfrontarse.
Cc8 Valorar a importancia que ten a investigacion, a innovacién e o desenvolvemento tecnoléxico no avance socioeconémico e cultural da
sociedade.
Detectar erros, falacias e paraloxismos nunha cadea de argumentacion. A6 B3 Cc4
A8 B4 C8
Al0
Cofiecer e aplicar modelos de correccion argumentativa para o desenvolvemento dos propios puntos de vista e para a analise | All B2 C4
critica de argumentacions alleas e de sentenzas xudiciais. Al12 C6
Al5
Comprender a natureza e os elementos do proceso de interpretacion das normas xuridicas e do enxuizamento dos feitos. A3 B7
A4 B8
A9 B9
Al0
All
Coriecer os elementos estruturais da argumentacion e os factores xuridicos e extra-xuridicos que inflien nela. A8 B9 C1

A9 B5 Cc8

1. A vision positivista da practica do Dereito
TEMA 1. POSITIVISMO XURIDICO E ARGUMENTACION 2. Atese da subsuncion. Criticas
XURIDICA 3. Atese da discrecionalidad. Criticas

4. Modelos argumentativos. Criticas

4.1. O modelo retérico de Ch. Perelman

4.2. O modelo dialéctico de R. Alexy
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TEMA 2. DECISION E XUSTIFICACION NO DEREITO

TEMA 3. CONTEXTOS DA ARGUMENTACION XURIDICA

TEMA 4. DIMENSIONS DA ARGUMENTACION XURIDICA

TEMA 5. ASPECTOS FORMAIS DA ARGUMENTACION

TEMA 6. ASPECTOS MATERIAIS DA ARGUMENTACION

TEMA 7. ASPECTOS PRAGMATICOS DA
ARGUMENTACION

TEMA 8. A REFUTACION EN ESPECIAL

. O punto de partida

. A toma de decisiéns

. Decidir e xustificar

. Xustificar e explicar

. Xustificar e motivar

. Xustificacién xudicial

. Xustificacién interna e externa

. Procedemento de argumentacion en casos dificiles
.1. Argumentacions analéxicas

.2. Argumentacion apagoxica

. Argumentacion xudicial e argumentacion xuridica

. A argumentacion dos avogados

. Argumentacion e resolucion alternativa de conflitos
. Argumentacion lexislativa

. Argumentacion e dogmaética xuridica

. Argumentar e decidir

. Concepto de argumentacion

Concepcions de argumentacion

. Concepcidns da argumentacion e argumentacion xuridica

. Argumentacién e falacias

1. A forma dos argumentos

2. Tipos xerais de inferencias

3. Clases de argumentos xuridicos

3.1. En relacién coa premisa normativa
3.2. En relacion coa premisa factica

4. Subsuncion, adecuacion e ponderacion

5. Os limites da léxica

. O enfoque material da argumentacion

. Razoamento teodrico e practico

. Razons e tipos de razons

. Razons xuridicas: sistematicas e extrasistematicas

. Relevancia e peso das razéns

. O xiro pragmatico

. Retorica e dialéctica

. A dialéctica como procedemento

. A actividade retérica

Papel da retérica e a dialéctica na argumentacion xuridica
. Recursos retoéricos e dialécticos

. Modos de refutar

. Procedementos para refutar
3. As falacias en particular

3.1. Falacias formais

3.2. Falacias materiais

3.3. Falacias pragmaticas

4. Algunhas precisions sobre as falacias na argumentacién xuridica
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TEMA 9. A ARGUMENTACION EMPIRICA

. Introducion.

. Motivacién da proba.

Concepcions da proba xudicial.

. Ainduccién como racionalidad do procedemento probatorio.
. Valoracién da proba e estandares de proba.

. Institucionalizacién e limites & averiguacién da verdade.

. En particular, a regra de exclusién da proba ilicita

TEMA 10. AVALIACION DAS ARGUMENTACIONS

. Avaliacion e contextos argumentativos
. A avaliacién do razoamento xudicial

. Tese da Unica resposta correcta

. Criterios de avaliacion

. O razoable no Dereito

. Modelos de analises de argumentacions

Planificacion

Metodoloxias / probas Competencias Horas presenciais Horas non Horas totais
presenciais /
traballo autbnomo
Sesion maxistral A6 C4 C6 C8 13 195 325
Andlise de fontes documentais A3 A4 A10 A1l B8 B2 0 23 23
B3
Proba obxectiva B7 B4 B5Cl1 2 20.5 225
Seminario A8 A9 A12 A15 B9 13 19.5 32.5
Atencion personalizada 2 0 2

*Os datos que aparecen na taboa de planificacion son de caracter orientativo, considerando a heteroxeneidade do alumnado

Metodoloxias

Metodoloxias

Descricion

Sesion maxistral

Teran un caracter introductorio e de recapitulacion aos grandes bloques tematicos da materia. Ocasionalmente, o profesor
indicara pequenos exercicios tedrico-argumentativos, os cales deberan ser resoltos para a préxima clase tedrica seguinte.

Analise de fontes

documentais

A comprobacién das aproximaciones tedricas e a identificacion e estudo dos principais problemas relacionados coa
interpretacion, aplicacion e argumentacion xuridica esixiran que as/os estudantes analicen textos normativos,
jurisprudenciales e, en menor medida, documentos que contefian actos xuridico-privados e actos administrativos. Cando

estas analises formen parte dos exercicios mencionados no apartado precedente computaran para a nota.

Proba obxectiva

A través dela se evaluara a aprendizaxe dos temas explicados e desenvolvidos nas clases magistrais.

Seminario

Como medio para o desenvolvemento de habilidades relacionadas co sentido critico, a capacidade de expresion oral e a
exposicion léxica e ordenada dos argumentos. Os seminarios viraran ao redor dos temas propostos polo profesor ao principio
do curso e teran caracter interactivo. Dous estudantes actuaran como relatores e trataran de pofier de manifesto a stia

capacidade argumentativa. O resto da clase podera patrticipar.

Atencion personalizada

Metodoloxias

Descricion

Andlise de fontes

documentais

Os estudantes dispofieran da posibilidade de manter unha sesién de atencién personalizada co profesor, tanto para resolver
dubidas como para preparar a sesion de seminario.

Avaliacion

Metodoloxias

Competencias Descricion Cualificacion
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Andlise de fontes A3 A4 A10 A1l B8 B2 | Empregaranse para abordar distintas cuestiéns de teoria da argumentacién e neles 15
documentais B3 poderan obterse ata 1,5 puntos.
Proba obxectiva B7 B4 B5 C1 A proba obxectiva empregarase para evaluar a aprendizaxe dos contidos das clases 50

maxistrais e das lecturas. O exame constara de diversas argumentacions que habera
que analizar & luz das preguntas propostas neste.

Seminario A8 A9 A12 A15 B9 | A avaliacién da participacion nas sesiéns seminario tera en conta a eficacia 35
pragmatica, a fluidez expositiva, a habilidade argumentativa e a capacidade de
analise e avaliacion critica. Tamén se tomara en consideracion o dominio dos
contidos tematicos e a capacidade de responder s obxeccidns ou preguntas
suscitadas.

O principal criterio de avaliacion sera a calidade das intervencions, ainda que tamén
se tera en conta a frecuencia das intervencions.

Na sesion ou sesions en que cada estudante actlie como ponente poderanse obter
ata 2,5 puntos da cualificacion final, en funcién da calidade da exposicion. As
intervencions efectuadas nas sesions onde non se actie como ponente permitiran

obter ata 1 puntos da cualificacion final, en funcién dos criterios expostos

Para

aprobar a materia seré preciso obter unha cualificacion aprobatoria

tanto no exame ou proba obxectiva como na avaliacién das actividades

practicas, que se realizara a través do seminario. Dito doutro xeito,

non se sumaran as cualificaciéns obtidas en ambas partes si non se

obtefien polo menos 2,5 puntos sobre 5 (5 sobre 10) en cada unha delas. Este réxime, é igualmente aplicable na oportunidade de xullo, en que se
manteran os mesmos porcentaxes de cualificacion. Con todo, gardarase a parte que eventualmente se aprobou na avaliacion ordinaria.No caso de
que algun estudante incorra en plaxio nalgin dos exercicios, este sera cualificado cun cero. Os estudantes con dispensa teran que facer igualmente o
exame final, pero deberan pofierse en contacto co profesor durante as primeiras dias semanas do curso co fin de efectuar a adaptacion da parte de

seminario e andlise de fontes documentais

AA VV, Compendio de Idgica, argumentacion y retérica, 3.2 ed., Madrid, Trotta, 2016.Atienza, M., Curso de
argumentacion juridica, 1.2 ed., Madrid, Trotta, 2019.Bonorino Ramirez, P., Argumentacion en debates, Universidad
de Vigo, Vigo, 2012.Garcia Amado, J. A., Razonamiento juridico y argumentacion. Nociones introductorias, 2.2 ed.,

Leon, Eolas, 2020.Serna, P. (dir.), De la argumentacion a la hermenéutica, 22 ed., Granada, Comares, 2005.

A. Aarnio, Lo racional como razonable, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1991.R. Alexy, Teoria de la
argumentacion juridica, Madrid, Centro de Estudios Politicos y Constitucionales, 2018.K. Larenz, Metodologia de la
Ciencia del Derecho, Barcelona, Ariel, (trad. de la 42 edicién alemana), 2010.Ch. Perelman y L. Olbrechts-Tyteca,
Tratado de la argumentacion, Madrid, Gredos, 2016.Ch. Perelman, La Idgica juridica y la nueva retérica, Madrid,
Civitas, 1988.J. Ferrer Beltran, Prueba y verdad en el derecho, Madrid, Marcial Pons, 2008.M. Gascén Abellan, Los
hechos en el derecho. Bases argumentales de la prueba, Madrid, Marcial Pons, 2010.M. Gascén Abellan y Garcia

Figueroa, La argumentacion en el derecho, Lima, Palestra, 2017.
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Dereito Constitucional: Fontes e Dereitos/612G01003
Comunicacion oral e escrita/612G01004

Teoria do Dereito/612G01006

Dereito Penal. Parte xeral/612G01010

Constitucion e poder xudicial/612G01014

Instituciéns e ordenamento xuridico-administrativo/612G01015
Dereito de obrigas e danos/612G01016

Filosofia do Dereito/612G01026

Dereitos Reais/612G01027

Dereito Procesual Penal/612G01028

Materias que se recomenda cursar simultaneamente

Traballo fin de Grao/612G01031
Dereito Procesual Civil/612G01033

Materias que contintan o temario

Observacions

(*)A Guia docente é o documento onde se visualiza a proposta académica da UDC. Este documento € publico e non se pode modificar,

salvo casos excepcionais baixo a revision do érgano competente dacordo coa normativa vixente que establece o proceso de elaboracion

de guias
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